EVALUACION EXPERIMENTAL DE LA NECESIDAD DE TENSADO DE LOS CABLES DE SUSPENSION DEL PUENTE “GENERAL RAFAEL URDANETA” (P.G.R.U.)

PILA TENSION (Ton) TENSION (Ton)
LADO OESTE LADO ESTE

20 171,5 171,5

21 > 173,33 < 170,76

22 172,77 169,71

23 170,63 170,0

24 17157 < 170,81

25 168,38 > 167,7

TABLA 2. Tensiones promedio por pila para mantener la horizontalidad
de la Viga Mesa (Tp).

éptimo calculado, pues las diferencias existentes ocasionan los
siguientes problemas:

1.1. La diferencia porcentual entre tensiones de un mismo
grupo aleanza un 20%.

1.2. Existe un desplazamiento méximo en las pilas centrales
entre el punto de apoyo (ménsulas) y el apoyo de la viga
mesa con los fustes “X” de 11.62 ¢cm hacia abajo y hacia
arriba de 3.01 cm.

1.3. Si los grupos no tienen una tensién lo mds uniforme po-
sible, existirdn momentos torsores pardsitos en las vigas
gue unen a la viga mesa con los cables, y si esta diferen-
cia no se corrige a tiempo, pudiera acentuarse mds y
producir grietas

1.4, En algunas pilas el promedio de la tensién en los grupos
de tirantes difiere de un extremo al otro (Este-Oeste),
esto puede ocasionar torsion y por ende, grietas

2. Es necesario realizar pruebas de carga en las pilas cuyo com-
portamiento sea atipico, como la 21 y 25, por ejemplo, a fin de
verificar el desplazamiento vertical en el extremo de una de
sus ménsulas (8.22 em y 11.62 em, respectivamente) y consta-

tar si hubo una variacién en los puntos testigos de medicién 6
que por el contrario, realmente las pilas presentan pérdida de
tension en las guayas internas y/6 deterioro del concreto

3. Es necesario verificar la causa de que algunas pilas requieren
de una tensidn dptima promedio tan elevada en comparacién
con otras similares, por ejemplo, la pila 21 requiere de una
tensidn promedio mayor de 173.33 toneladas en su lada Oeste
mientras que la pila 25 sélo requiere una tensién promedio
optima de 167.7 toneladas por cable en el mismo lado. Podria
parecer que la diferencia entre ambos valores no es tan alta
porque estamos comparando tensiones promedio, sin em-
bargo, al obtener la tensidn total en cada caso habria que
multiplicar la diferencia por 32 (No. de cables por lado), lo
que llevarfa a una diferencia de hasta 180.16 Ton para los ca-
sos citados, esta diferencia resulta ser muy alta.
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Ha FaLLEcipo JAIME NADAL AIXALA
Director General del CEDEX entre 1979 y 1983

1 pasado mes de diciembre falleci6 a los 84
afios, en su Etxemendi, junto a San Agustin
de Guadalix, Jaime Nadal Aixal4.

Jaime habia ocupado diversos puestos, muy
relevantes, a lo largo de su dilatada vida profesio-
nal: Subdirector General de Obras Hidr4ulicas,
Director del Instituto Eduardo Torroja, Director
de las obras del Acueducto Tajo-Segura, Consejero
de Obras Publicas, entre otros.

Dotado de una singular inteligencia e innata curiosidad
puede decirse que, abarc6 en su quehacer todos los diversos
campos de la ingenierfa civil y desde muy diferentes puntos de
vista.

Mientras releo uno de sus inéditos articulos preparado en
1987 con motivo de la conmemoracién del XXX Aniversario de
la creacién del CEDEX, no puedo por menos de recordar su
agudeza, modernidad, visién de futuro, amplio conocimiento,
experiencia y magisterio en casi todo y muy particularmente,

para quienes tuvimos la fortuna de trabajar con
61, compartiendo ilusién, preocupaciones y cuan-
tiosas tareas.

Mientras escribo estas lineas, sentado en el
sillén que Jaime estrend en el CEDEX, tengo ante
mf algunas de sus publicaciones de aquel tiempo
en el cual, y con las ideas en ellas vertidas, contri-
buyé de forma decisiva a la creacién del concepto
de OPIS (Organismos Piblicos de Investigaci6n)
que hoy nos resulta tan familiar.

De su paso por el CEDEX quedan en el Organismo toda
una serie de actuaciones e ideas motrices que siguen abande-
rando el quehacer diario y pluridisciplinar de la Institucién.

Querido Jaime, tu visién de entonces persiste vdlida al do-
blar la esquina del milenio al que, sin fisicamente no pudiste
acceder, estoy seguro percibiste en lo esencial. Descansa en paz
y con la satisfaccién del deber sobradamente cumplido.

Felipe Martinez Martinez




